
前言摘要：

國內外判決介紹

臺灣臺北地方法院民事判決（陳怡安）

八十七年度訴字第一五二一號

醫療行為是否適用消費者保護法之服務責任，如有適用，其具體責任要件與

判斷標準為何，在學說及實務上已爭論數年，本處所錄判決，對此廣泛說理，並綜合文意解釋、立法解釋、目的解釋、法律經濟分析、目的性限縮等理論或方法，認為醫療行為不適用消費者保護法之服務責任。另法院認為有關瑕疵給付（加害給付）之舉證原則，在本案中應由債務人（被告醫師）舉證證明其有不可歸責之事由，否則即構成加害給付。惟法院將該舉證原則亦運用到侵權責任以利原告請求慰撫金，但因本案係發生在新修正民法於八十九年五月五日施行之前，此一見解是否妥適，值得研究。

　　原　　　告　紀玉英　　　住台北市復興北路一○一號十二樓之一　

　　訴訟代理人　陳明良律師　 

　　被　　　告　陳德照　　　住台北市民生東路三段一三○巷二之二號

　　訴訟代理人　林明珠律師　 

右當事人間請求損害賠償事件，本院判決如左： 

主　　文

被告應給付原告美金貳萬壹仟捌佰拾元及新台幣壹佰萬元，其中美金貳萬壹仟柒佰元及新台幣壹佰萬元部份，並自民國八十六年十一月二十四日起，另美金壹佰拾元部份，並自民國八十九年十二月一日起，均至清償日止，按年息百分之五計算之利息。原告其餘之訴駁回。

訴訟費用由被告負擔百分之四十八，餘由原告負擔。

本判決第一項於原告以新台幣伍拾柒萬元供擔保後，得假執行；被告如於假執行程序實施前，以新台幣壹佰柒拾貳萬零肆佰捌拾玖元或相同面額之台灣省合作金庫民生支庫可轉讓定期存單為原告預供擔保，得免為假執行。

原告其餘假執行之聲請駁回。…

如需購買，請洽學會程秘書

